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- behov, rattigheter och vilja
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Barn och vald i nara relationer
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Better safe than sorry? — ett avhandlingsprojekt
Forklaringsmodeller
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1. Barns upplevelser av vald — P
"Det ar inget brak hemma hos mig.”

..."det var bara den gangen.”

"Mamma och jag ser ju | hans 6gon nar han
blir sa dar och da vagar vi inte gora nat fel, sa
det blir som han vill.”

(Weinehall, 1997)

— Vad ar det att leva med vald?



2. Separation och vald

Vald i nara relation # konflikt — valdet upphor (oftast)
Inte med separationen

Att separera fran en valdsutdvande man = en risk

Gemensamma barn okar risken for fortsatt vald mot
kvinnan
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2. Umgéange och vald

Umgange som plattform for fortsatt kontroll och fortsatt
vald mot mamman.

Risk for (fortsatt) misshandel av barnet.

Nyttjande av rattsliga processer ("paper abuse”).

Risk for utsatthet i "ny familj”.



3. Avhandlingens syfte och metod

Syftet med avhandlingen ar att belysa olika aspekter av
barn-pappa-relationen i familjer dar pappa varit
valdsam mot mamma efter att foraldrarna separerat.
Dessa aspekter belyses sedan med utgangspunkt i
foraldraideal och -normer.

Tva studier:

Delgrupp fran utvarderingen "Stod till barn som
bevittnat vald mot mamma” (Broberg et al., 2011).
Sammanlagt 165 barn mellan 3-13 ar. Bade
kvalitativa och kvantitativa data. Icke representativt
urval.

"Ateranvandning” av kvalitativa intervjuer med 10
barn (7-12 ar) som bodde pa skyddat boende
(Cater, 2004)



3.1. Att definiera vald 0y
— utifran barnets perspektiv

Intimate partner violence refers to behaviour by an
Intimate partner or ex-partner that causes physical,
sexual or psychological harm, including physical
aggression, sexual coercion, psychological abuse and
controlling behaviours. (World Health Organization,
2011, introduction)

Intimate partner violence comprises physical,
psychological, sexual or material acts by a care-giver
against a care-giver that are perceived by the child as
violent and/or frightening and that may have short- or
long-term consequences for the child’s well-being
and/or the trust between child and the violent care-
giver. (Forssell, 2016)



3.2. Umgangets teoretiska
forutsattningar
—vad sager lagen?

Vaga risken for att barnet eller nagon annan i familjen

utsatts for 6vergrepp eller att barnet olovligen fors bort
eller halls kvar eller annars far illa

Och

Barnets behov av en nara och god kontakt med bada
foraldrarna (Lag 2006:458, Prop 2005/06:99)



Forutsattning 1: Barns behov av sina P
foraldrar

Barnets behov av en nara och god kontakt med
bada foraldrarna (Lag 2006:458, Prop 2005/06:99)

Jmf Barnkonventionen 9:3

Konventionsstaterna skall respektera ratten for det
barn som ar skilt fran den ena av eller bada
foraldrarna att regelbundet upprétthalla ett
personligt forhallande till och direkt kontakt med
bada foraldrarna, utom da det strider mot barnets
basta.
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Om barns behov — Barn | allmanhet
och barn i synnerhet (Broberg, 2014)

Barn i allmanhet har tva foréaldrar som bada, i allt vasentligt
» &r angelagna om att tillgodose sitt barns behov

- formar satta sitt barns behov framfor sina egna

« lagger sig vinn om att sa langt det ar mojligt I6sa sina vuxenkonflikter utan att
barnet blir inblandat

Barn i synnerhet har minst en foralder som har stora svarigheter med att
inte satta sig sjalv framst

Barn behover i allmanhet bada sina foraldrar.

En del barn i synnerhet mar bast av att i huvudsak ha kontakt med en
foralder

Andra barn i synnerhet mar bast av inte ha sa mycket kontakt med nagon
av sina foraldrar
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Forutsattning 2: Befintlig relation

Barnets behov av en nara och god kontakt med bada foraldrarna (Lag
2006:458, Prop 2005/06:99)

Konventionsstaterna skall respektera ratten for det barn som &r skilt fran
den ena av eller bada foraldrarna att regelbundet uppratthalla ett
personligt forhallande till och direkt kontakt med bada foraldrarna, utom
da det strider mot barnets basta

Familjer i allmanhet — separation = omskapande av relationer

Vald = tillitsbrott = relationsforstérande verksamhet
Om valdet ej upphor = tillitsbyggande omojliggors

Familjer i synnerhet — separation = nyskapande av relationer?
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3.3. Hur beskriver barnen pappan
som omsorgsgivare?
(Cater & Forssell, 2014)

- Oengagerad

- Ointresserad

- Lat

- | basta fall ett komplement om mamma inte ar dar



3.3. Hur blir det | det ”jamstallda”

Sverige?

Active harm (threats,  Passive harm (not give food etc.) Passive care ACUYC care
insults etc.) (monitoring etc.) Practical issues (food,
hugging)
< i | R
Abuse Absolute Relative neglect (In relation to the No neglect

neglect cultural context or the individual (Neither on basic, nor on a contextual
(Based on children’s child —“the grey area”) level)
basic needs)




3.4. Bakgrundsdata owe
(kvantitativa studien)

Forovaren i 100 % av fallen 1 avhandlingen =
barnens juridiska/biologiska pappa

60 % gemensam vardnad

Samtliga barn hade bevittnat atminstone psykiskt
vald. De flesta hade ocksa bevittnat fysiskt, materiellt,
sexuellt vald och/eller dess konsekvenser

Narmare 2/3 av barnen var sjalva utsatta for vald av
pappan (psykiskt, fysiskt eller sexuellt)

| cirka 57 % av fallen pagick valdet mot mamman
fortfarande, trots att foraldrarna separerat.



3.5. Resultat — vilka har kontakt?
(Forssell & Cater, 2015)

75 % av barnen har kontakt med sin pappa.

« Hogre socioekonomisk status och battre
”forhandlingstformaga”

Barn som inte har kontakt
- Barnmisshandel
- Bevittnat sexuellt vald



3.5. Resultat - barnmisshandel och
kontakt (Forssell & Cater, 2015)

. . Oovervakad fysisk kontakt i fall

+Ungefar halften av [ EEEEEEEE
de barn som utsatts o0
for barnmisshandel (49
av sin pappa har o
oOvervakad fysisk EE (74
kontakt med honom. 0450
Total 102 (100)




3.5. Resultat — barns maende

Barn generellt gynnas av kontakt med bada sina
foraldrar (e.g. Lamb, 2010)

Barn som har, respektive inte har kontakt med sin pappa
mar lika bra/daligt, dvs. samma positiva effekt av barn-
pappa-umganget kan inte urskiljas. A andra sidan méar
barnen inte heller samre av att ha kontakt (Jonhed,
kommande).



4. Forklaringsmodeller (Forssell,
2016)

5.1. Risken for skada vags upp av férdelen med
kontakt?

5.2. Kravnivan pa manliga foraldrar?
5.3. Ett jamstallt foraldraideal?
5.4. Barnets ansvar att skydda sig sjalv?

5.5. Socialtjanstens ansvar att skydda barn och
mamma?



4.1. Risken for skada vags upp av 2o
fordelen med kontakt?

Att valdet barnet upplevt "inte var sa farligt” (e.g.
Roback, 2013; Sundhall, 2012) och att valdet har
upphort.

Att kontakten mellan barnet och pappan redan fran
borjan ar befintlig, positiv och &r nagot som ska
"uppratthallas”.



4.2. Kravnivan pa manliga foraldrar?

Co-parents (e.g. Eriksson & Hester, 2001)

Osynliga 1 socialtjansten



4.2. Kravnivan pa manliga foraldrar

Pojkighet, manlighet och vald?

Pojkar forstas som "normala” om de ar brakiga och
stokiga. Franvaron av brak och stok — Positiv
feedback (Johansson, Lindgren & Hellman, 2013)

l

Pappor = tillrackligt bra om de inte slass?



4.3. Jamstallda foraldraideal?

Pappor som kdmpar for fortsatt kontakt < i linje med ett
jamstallt foraldraideal

Mammor som sager nej till pappa-barn-kontakt <
avviker fran ett jamstallt foraldraideal



4.4. Barnets ansvar att skydda sig sjalv?
Det kompetenta och mogna barnet

Kompententa och inkompetenta barn (R6béack, 2013)
Vad forvantar vi oss att barnet ska klara av?
 Exemplet Adrian (Sundhall, 2012)

 Exemplet Rasmus (Eriksson & Nasman, 2011)

Vems ansvar blir lattare?



4.5. Mammans eller socialtjanstens
ansvar att skydda barnet?

Till socialndmndens uppgifter hor att verka for att
den som utsatts for brott och dennes narstaende
far stod och hjalp. [...] Socialnamnden ska
ocksa sarskilt beakta att ett barn som bevittnat
vald eller andra 6vergrepp av eller mot
narstaende ar offer for brott och ansvara for att
barnet far det stdd och den hjalp som barnet
behover.

(Socialtjanstlagen 5 kap 11 § Lag 2012:776)



5. Framtiden - praktiska implikationer

« Umganget maste vara barnorienterat, barnvanligt och
barnfokuserat — Om umgange — hall barnets tempo.

« Oka kraven péa valdsamma fader:

 FOrOvarens ansvar att "bevisa” att han inte bara
avhaller sig fran vald/annat skrammande
beteende utan ocksa bidrar positivt till barnets
valmaende.

= Tydlig forvantan pa relationens innehall, inte bara dess
form



Tack!
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